.. NOBETCI IDARE MAHKEMESI BASKANLIGI'NA

(Yuriitmenin Durdurulmasi Taleplidir)

DAVACI : [Ad Soyad] — TC: [...] — [Adres]

VEKILI : Av. Feyza Nur Serttas UETS : [Feyza-UETS-No]
DAVALI : Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

TEBLIG TARIHI : .../../....

KONUSU : 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'nun 125. maddesinin (E) fikrasinin (g)
bendi uyarinca verilen Devlet Memurlugundan Cikarma cezasina iliskin 04/04/2018 tarihli ve
... say1l1 islemin IPTALI ile bu islem nedeniyle yoksun kalinan parasal haklarin yasal faiziyle
tarafimiza 6denmesi; ayrica I'YUK m. 27 uyarinca islemin yiiriitmesinin durdurulmasi
isteminden ibarettir.

I. OLAYLAR

Miivekkil, ... ilinde kiitiiphane sefi olarak gorev yapmakta iken yukarida tarih ve sayisi
belirtilen Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi Yiiksek Disiplin Kurulu Kkarariyla Devlet
memurlugundan ¢ikarma cezasina ¢arptirilmistir.

Miivekkil, 36 yillik meslek hayati boyunca disiplin sicili temiz olan, sikayete konu edilmemis,
sicil notlar iyi ve cok iyi diizeyinde seyreden, ilkeli ve caliskan bir kamu gorevlisidir. Dava
konusu islemden 6nce herhangi bir disiplin cezas1 almamustir.

II. HUKUKI GEREKCELER

A. Sucun Siibut Etmedigi

Miivekkil hakkinda ... Cumhuriyet Bassavciligi'nca sorusturma acilmis; iddianame
diizenlenmis olmakla birlikte, kesinlesmis bir mahk{imiyet karar1 heniiz mevcut degildir.
Anayasa'nin 38. maddesiyle giivence altina alinan masumiyet karinesi uyarinca, suclulugu
mahkeme karariyla saptanmayan hi¢ kimsenin onceden suclu kabul edilerek iglem tesis
edilmesi hukuken kabul edilemez.

B. Delil Yetersizligi

Disiplin suguna dayanak iddialarin tamam, birbiriyle etkilendigi anlasilan kiiciik ¢ocuklarin
beyanlarindan olusmakta; somut ve nesnel bir delil bulunmamaktadir. Yerlesik idare hukuku
ictihad1 uyarinca, isnat edilen fiilin gerceklestigine dair somut delil bulunmaksizin salt tanik
beyanina dayanilarak tesis edilen disiplin cezasi hukuka aykirdir.

C. Orantililik ve Alt Ceza Yiikiimlilugii

Danigtay'in koklii igtihadina gore disiplin cezasi vermeye yetkili amir ve kurullar, kararlarindan
once ilgilinin gecmis hizmetleri ile sicil durumunu degerlendirerek bir alt ceza uygulanip
uygulanamayacagini irdelemek ve bu irdelemenin sonucunu kararlarinda aciklamakla
ylikiimliidiir (Danistay 5. Dairesi, E:1991/1399, K:1991/1677). Dava konusu islemde bu
zorunlulugun yerine getirilmedigi aciktir.

D. Savunma Hakkinin Kullanilamamasi

Isnat edilen fiillerin yeri, zamam ve kim tarafindan gerceklestirildigine iliskin ayrintih bilgi
miivekkile verilmemistir. Savunma hakkinin tam olarak kullanilabilmesi icin Kkisinin



aleyhindeki isnad1 eksiksiz bicimde égrenmesi gerektigi; AIHM'nin Adil Yargilanma Hakki'na
iliskin 6. maddesiyle de giivence altina alinan bu hakkin somut davada ¢ignendigi acgiktir.

III. YURUTMENIN DURDURULMASI TALEBI

Dava konusu islem, miivekkilin 36 yillik mesleki kariyerini sona erdirmekte; telafi edilemez
ekonomik ve manevi sonuclar dogurmaktadir. IYUK m. 27 kapsaminda acikca hukuka
aykirilik ve telafi edilemez zarar kosullarinin bir arada gerceklestigi goriilmekle yiiriitmenin
durdurulmasina karar verilmesi zorunludur.

YASAL DELILLER
2577 sayili IYUK, 657 sayih Devlet Memurlar1 Kanunu ve ilgili mevzuat.

SUBUT DELILLERI

Tanik beyanlari, kesif, kiitliphane fotograflar1 ve kamera kayitlari, kullanilan ilaglar, hastane
evraklari ve sair her tiirlii yasal delil.

SONUC VE TALEP

Aciklanan nedenlerle:

1. Dava konusu 04/04/2018 tarihli ve ... sayih islemin ONCELIKLE YURUTMESININ
DURDURULMASINA,

2. Anilan islemin IPTALINE,

3. Miivekkilin bu islem nedeniyle yoksun kaldig parasal haklarinin yasal faiziyle tarafina
o0denmesine,

4. Yargilama giderleri ile avukatlik ticretinin davali idareye yiikletilmesine karar verilmesini
saygiyla arz ve talep ederiz.

EKLER : EK-1: Dava Konusu islem | EK-2: Kiitiiphane Tuvalet Fotograflari

Av. Feyza Nur Serttas
UETS : [Feyza-UETS-No]



